VISIONES DISCORDANTES EN LA PRENSA DECIMONONICA.
UNA REFLEXION A PARTIR DEL CASO DE MANUEL LOozADA Y
SU MOVIMIENTO (1857-1867)
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RESUMEN

El presente trabajo explora como se abordaban las nociones de la oposicion
politica y militar en el contexto de la discusién publica decimondnica en México.
En particular, se hace a través del caso de Manuel Lozada y su movimiento en el
periodo de 1857-1867, una figura no exenta de numerosos y contradictorios
matices y representaciones. Se utiliza prensa del bando conservador, imperialista
y liberal para mostrar los diferentes puntos de vista. El trabajo analiza como se
utilizaron diferentes términos para describir a Lozada y su movimiento en la
prensa conservadora y liberal, con el fin de comprender los constantes ataques a
ideologias politicas opuestas en el discurso publico.
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DISCORDING VISIONS IN THE NINETEENTH PRESS. A REFLECTION FROM
THE CASE OF MANUEL LOZADA AND HIS MOVEMENT (1857-1867)

ABSTRACT

The present work explores how political and military opposition notions were
addressed in the context of nineteenth-century public discussion in Mexico. In
particular, it is done through the case of Manuel Lozada and his movement in
the period 1857-1867, a figure not exempt from numerous and contradictory
nuances and representations. Press from the conservative, imperialist and liberal
sides are used to show the different points of view. The work analyzes how different
terms were used to describe Lozada and his movement in the conservative and
liberal press to understand the constant attacks on opposing political ideologies
in public discourse.

Keyworps: Manuel Lozada, Public Speeches, Press, 19th century.

VISIONS DISCORDANTES DANS LA PRESSE DU DIX-NEUVIEME SIECLE.
UNE REFLEXION SUR LE CAS DE MANUEL LOZADA ET DE SON
MOUVEMENT (1857-1867)

RESUME

Le présent travail explore la maniére dont les notions dopposition politique et
militaire ont été abordées dans le contexte du débat public du XiXe siécle au
Mexique. Cela se fait notamment a travers le cas de Manuel Lozada et de son
mouvement dans la période 1857-1867, figure non exempte de nuances et de
représentations nombreuses et contradictoires. La presse conservatrice,
impérialiste et libéral est utilisée pour présenter les différents points de vue. Cette
étude analyse comment différents termes ont été utilisés pour décrire Lozada et
son mouvement dans la presse conservatrice et libérale, afin de comprendre les
attaques constantes contre les idéologies politiques opposées dans le discours
public.

Mors-cLis: Manuel Lozada, Discours Publics, Presse, XIXe siécle.
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INTRODUCCION

ltérmino bandido en el contexto de la discusion publica decimondnica
es polisémico. Bien se podia aplicar desde su concepcion clasica a los grupos
de ladrones que asaltaban en caminos y poblaciones, pero también era un
término que se utilizaba para designar al enemigo politico y militar.! En un
momento en el cual la confrontaciéon armada se encontraba de fondo,
caracterizar al opositor como sucedaneo de un criminal rebajaba su proyecto
a la mera ambicién y resaltaba la procacidad de sus intenciones. De este
modo, se emitieron toda una serie de leyes y decretos que buscaban obtener
medidas extraordinarias y puniciones severas para acabar con los
insurrectos. Como lo resume José Flores, estas disposiciones de corte
draconiano eran comunes en la época y se implementaron tanto por los
liberales de la Reforma como por los imperialistas.
El debate en torno a la figura de Manuel Lozada,’ no ha estado exento
de estos matices. Para algunos autores se trata de un precursor de los

! HERRERA, Marginalidad, delito y punicién, pp. 61-66 y 72-96.

2 FLORES, “La construccion politica del bandido”, p. 113.

* Manuel Lozada nacid en San Luis, Nayarit, el 28 de septiembre de 1828. Comenz6 como pedn de hacienda
para dedicare después al bandidaje. Aprovechd las disputas politicas locales para apoyar al bando conservador
en Tepic. Destaco en el ambito militar, donde establecio diversas alianzas con la oligarquia local. Pacté con el
Imperio de Maximiliano, negoci6 una tregua con Juarez que le permitié controlar el Territorio de Tepic y
lanzar una serie de proclamas y planes de corte agrario favorables a los coras, huicholes y tepehuanes. Fue
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movimientos agrarios indigenas, en otros momentos es el bandido, el traidor
o el enemigo conservador. La historiografia al respecto da cuenta de estas
visiones contradictorias e incluso habla de una leyenda negra.* Estos
posicionamientos son también percibidos en algunos estudios sobre la
prensa capitalina y jalisciense de la época.’

Bajo esta ldgica es que se plantea el siguiente texto: comprender desde
los discursos publicos de la prensa coémo se fueron utilizando los términos
en torno a Lozada y su movimiento. El trabajo se concentra en el periodo
inicial del lozadismo que va de 1857 a 1867. Es un escenario en el cual
observamos una variacién en torno a su caracterizacion, pues la alianza
con el IT Imperio permite tener una contraparte periodistica respecto al
personaje que nos atafie y a su movimiento. Son precisamente las posturas
contrapuestas las que nos brindan una nocién sobre la complejidad de esta
rebelion, asi como lo efectivo que resulta crear una imagen con el fin de
atacar ideologias politicas y justificar acciones militares.

La prensa jalisciense de la época, como en términos generales la del
resto del pais, se caracterizd por mantener un tono primordialmente dilema-
tico. Se mostraban opiniones politicas que favorecian a bandos o personajes
concretos y, especialmente se atacaba a los opositores. En ese contexto, las
leyes de imprenta expedidas en Jalisco normaban el contenido moral de lo
que era aceptable publicar (por ejemplo, evitar ataques a la religion o apoyos
manifiestos a las rebeliones), pero también establecian sanciones que iban
desde juicios hasta el cierre de 6rganos.® Ello devino en que muchos
periodistas optaron por utilizar el seudonimo o los anénimos en sus textos.

El presente texto se concentrara en fuentes hemerograficas como
El Imperio, El Pais, La Prensa, El Soldado de la Patria y El Cinco de Mayo.
La mayoria provenientes de la Hemeroteca Historica de la Biblioteca Publica
del Estado de Jalisco. El analisis se complementa con fuentes primarias del

derrotado en la Batalla de la Mojonera en 1873 y fusilado el 19 de julio del mismo afo en el cerro de los
Metates. La figura de Lozada, como se menciona en este texto, ha sido representada de forma variopinta y
contradictoria.

* Morris, Manuel Lozada, la ‘leyenda negra’, pp. 15-45 y Lira, “La imagen inestable de Manuel Lozada’,
pp. 133-162.

° Herrerias, “Las construcciones de la idea’, pp. 147-165 y HEerrera, “La prensa jalisciense ante Lozada’,
pp. 94-113.

¢ IuNiz, El periodismo en Guadalajara, pp. 63-102 y DEL PaLacio, “Redes de informacion y circulaciéon’,
pp. 43-56.

188 Tzintzun. Revista de Estudios Historicos - 81 (enero-junio 2025) - ISSN: 1870-719X - ISSN-€:2007-963X



VISIONES DISCORDANTES EN LA PRENSA DECIMONONICA. ..

Archivo Historico de Jalisco, el Archivo General de la Nacién y bibliografia,
que ayudan a apuntalar la reconstruccion. Es importante sefialar que varios
de estos drganos y notas constituyen fuentes inéditas en relacién con el
lozadismo y el bandidaje decimonoénico.

Se trata en su mayoria de drganos liberales que se contraponen con el
imperialista El Imperio. Durante esos aflos surgieron varias publicaciones,
en sumayoria efimeras. Con la victoria liberal, Pedro Ogazén logré recuperar
Guadalajara para su bando en 1860 y se reanudd la publicacion de EI Pais,
o6rgano oficial de los liberales “cuya redaccién volvi6 a ponerse en manos
del Sr. Vigil, y esta, su tercera época, concluyo el 2 de enero de 1864, tres
dias antes de la ocupacién de la ciudad por las tropas francesas”” Ogazdén
y una larga lista de sustitutos no lograron apaciguar la situacion politica y
militar en la regién, pues al mismo tiempo que la invasion francesa hubo
levantamientos armados: uno en Tepic, encabezado por Manuel Lozada, y
otro de caracter liberal encabezado por Antonio Rojas.

Los franceses tomaron Guadalajara el 6 de enero de 1864. El occidente
del pais se dividid, ya que Lozada, que contaba con un poder considerable
sobre el territorio de Tepic, se anexd al Imperio. La resistencia constitucio-
nalista se dio en el sur del estado, comandada por varios generales, entre los
que destacd Ramdn Corona. En este contexto surgi6 El Cinco de Mayo como
acompafnamiento ideoldgico y propagandistico en el contexto de las
campafas militares del ejército liberal en Sinaloa. Tuvo varios editores, muy
cercanos a Corona.?

El Imperio expidi6 su propia ley de imprenta el 10 de abril de 1865 que
sancionaba, entre otras cosas, los ataques a la religion y la moral o el apoyo
a la rebelion. Daba tres advertencias a las publicaciones, en la segunda el
periddico se suspendia un mes y a la tercera éste desaparecia. Del mismo
modo, se obligaba a manifestar la autoria de lo publicado y permitir la
publicacion de contrarréplicas de parte de los ofendidos.” En Jalisco, un
ejemplo de la aplicacion de esta ley fue el caso de los érganos El Tirabeque
(1865), El Payaso y El Tauro (1865), estas dos tltimas publicaciones de José
Joaquin Castafieda y Luis Gutiérrez Otero, que publicaron varios articulos

7 IGuINIz, El periodismo en Guadalajara, p. 85.
8 MURIA y PEREGRINA, El Cinco de Mayo, p. 12.
? IGuiNiz, El periodismo en Guadalajara, pp. 93-95.
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en contra del emperador Maximiliano y fueron suspendidas definitivamente.
De la época de la Intervencion y el Imperio destaca El Imperio (1864), que
fue el drgano oficial en el Departamento de Jalisco que, “sin embargo,
publicaba material satirico contra Maximiliano”'

Otros periddicos opositores al régimen imperial fueron La Prensa
(1866) y El Payaso (1865-1872). La Prensa fue el tercer intento de Vigil para
establecer un drgano liberal, ya que otros proyectos como el Boletin de
Noticias y El Pais fueron censurados. El Payaso, editado por Irineo Paz y de
contenido satirico-humoristico, también fue suspendido por la adminis-
tracién imperial debido a su informacién ofensiva. Del mismo modo,
continuaban las publicaciones religiosas como La religién y la Sociedad
(1865). En ese periodo se publicoé EI Amigo del Orden Nacional, de 1861 a
1866, dirigido por Fidel Pujol, afin a Manuel Lozada."

En concreto, para dar cuenta del objetivo, se plantean cinco apartados:
el primero que aborda las representaciones de Lozada como un gavillero y
un conservador; el segundo que trata la alianza de este personaje con el
II Imperio; el tercero en el que se da cuenta de su cobertura cémo general
imperialista; el cuarto la contraparte que lo posiciona como un traidor; y el
quinto que aborda el caso de la batalla de la Concordia.

EL BANDIDO Y EL ENEMIGO POLITICO

Las primeras menciones a las actividades de Lozada y su movimiento en la
prensa jalisciense las encontramos enmarcadas en un contexto bélico. El
Tigre de Alica lideraba un grupo de hombres armados en las inmediaciones
del Séptimo Cantén. Ante lo cual el periddico El Soldado de la Patria, de
corte liberal moderado cuyo lema era “Periddico oficial del gobierno,
religioso y con noticias internacionales”, hablaba de la imperiosa necesidad
de acabar con las gavillas del territorio, especialmente con la de Alica."?
Dias después Lozada era nombrado “uno de los malhechores mas inmorales
y mas atroces que se reconocen entre los que componen esa gavilla”."?

1 PaLacio, “La prodigalidad de las prensas’, p. 116.

' PaLacio, “La prodigalidad de las prensas’, p. 150.

12 [ANONIMO), “Gavilla de Alica’, El Soldado de la Patria, p. 1.

13 [ANoNIMO], “Aprehension de Rufino Mejia’, El Soldado de la Patria, p. 4.
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Para 1857 las actividades de Lozada continuaban y su fama se
engrandecia. Al respecto, Leticia Reina menciona que el movimiento ganaba
adeptos “porque al pasar por las diferentes poblaciones no cometian robo
alguno”;'* sin embargo, en un documento de mayo de 1857 las autoridades
del pueblo de Ahuacatlan informaban que se encontraban “con un caracter
meramente pasivo y en actitud hostil para defender la poblacién en caso de
ser atraida por la gavilla del famoso Manuel Lozada que bajo las ordenes de

Don Carlos Rivas amagaba la poblaciéon™’

Hacia finales de ese afio se
consolidd la alianza de los lozadistas con la familia Barrdn, lo cual determiné
su identificacion plena con el bando conservador; en otras palabras y de
acuerdo con Mario Aldana, dej6 de ser un bandido para convertirse en un
instrumento de accion politica.'

Ante la alianza con la familia Barrén, los liberales caracterizaron a
Lozada como un enemigo notable, por lo que su eliminacién se torné
prioritaria. No obstante, la campafa militar no fue exitosa y para noviembre
de 1857 se negocid un cese al fuego en el territorio llamado Paso del Caiman.
Los acuerdos consistian en que a cambio de un indulto los indigenas
depondrian las armas y reconocerian obediencia al Supremo Gobierno."”
No obstante, la paz del Caiman fue efimera, pues en 1858 la Guerra de
Reforma estaba en pleno desarrollo en el occidente del pais y EI Tigre
desempenaria un papel relevante en dicho proceso.

En el contexto de la guerra Lozada ya fungia como un general conserva-
doryen 1861 se reinicié la campana militar en su contra. Aqui es importante
matizar, de acuerdo con Nathaniel Morris, que los vinculos del movimiento
con el conservadurismo politico se explican mejor cuando se resalta la imposi-
bilidad de una amnistia efectiva para el lider serrano, aunado a que los
conflictos agrarios en el Séptimo Cantén permanecian vigentes.'® El gobernador
Pedro Ogazdn extinguid por decreto los pueblos de San Luis, Tequepespan
y Pochotitan, advirtiendo que “esto mismo se ejecutara en los demas
pueblos cuyos habitantes hagan causa comun con los bandidos de Alica”"

!4 REINA, Las rebeliones campesinas, p. 187.

15 ArcHIVO HisToRICO DE JaLIsco (en adelante AHj), Gobernacion, Seguridad Publica, Caja 4, Exp. 137, f. 2.
' ALDANA, El subsuelo indigena, p. 102.

17 REINA, Las rebeliones campesinas, pp. 219-220.

18 Morris, Manuel Lozada, la ‘leyenda negra’, pp. 34-35.

19 GOBIERNO DEL ESTADO DE JALISCO, Coleccion de Leyes y decretos, p. 20.
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La campana fue muy dificil y, conforme se libraban los combates, las fuerzas
lozadistas se adentraban mds en la sierra y hacian su persecucion complicada.
En ese contexto encontramos notificaciones que dan cuenta del complejo
proceso de pacificacion, por ejemplo, en una comunicacion al gobernador,
el encargado de la plaza de Colotlan, Ignacio Suarez, informaba que los
alzados “se obstinaban despreciando las medidas de lenidad que hasta
entonces se habian tomado” y continuaban “obsequiando los mandatos de
El Tigre de Alica”* Unos meses después, el mismo personaje informaba que
no seria tan facil apresar a los cabecillas debido a la escabrosidad del terreno.*!

Para ese entonces, el 6rgano liberal El Pais, a cargo de Vigil, libraba
una campana de desprestigio contra los opositores politicos.”? En una nota
titulada “Errores. La Guerra de Alica” (tomada del periédico La Crisis)
consideraba un error comparar a los conservadores con la gavilla de Lozada,
pues estos son peores, por ser gente sin principios que asesinaban sin razén
aparente y eran enemigos de todo gobierno. Es decir, si ser conservador era
malo, ser gavillero era peor, era la barbarie misma, pues “los de Alica son
los mas decididos enemigos de la propiedad y de la vida del hombre”.* Para
diciembre de 1861 el mismo periddico informaba de la supuesta muerte del
“fariseo lider” en una de las victorias liberales en la campaia. En la misma

2 < 2 <«

nota, Lozada también era nombrado como “bestia’, “tigre rabioso’, “sabandija
inmunda’, “el héroe de la reaccién” y como un personaje que habia tomado
un cardcter fantdstico similar al de los ogros y los vampiros, sus seguidores
eran calificados de hordas de barbaros.*

A pesar de las campaiias en su contra, Lozada mantuvo sus posiciones,
situacion que se vio favorecida por la intervencion extranjera. En febrero
de 1862, después de arduas negociaciones, se acordaron los tratados de
Pochotitan que establecian, entre otras cosas, la rendicion de la tropa
lozadista y la disposicion del gobierno a derogar las leyes de persecucion
contra el lider serrano y su tropa.”” Dias después de firmado el tratado, el

periddico El Pais se congratuld del regreso a Jalisco de los hombres que

» Anj, Gobernacion, Seguridad Publica, Caja 20, Exp. 2, f. 3.

I Anj, Gobernacion, Seguridad Publica, Caja 18, Exp. 35, f. 2.

2 IGuINIz, El periodismo en Guadalajara 1809-1915, p. 85.

23 [ANoNvo], “Errores, la guerra de Alica’, El Pais, Guadalajara, p. 4.
2 ViGIL, “La muerte de Lozada’, El Pais, p. 3.

» GoNzALEz, “La Reforma y el Imperio’, pp. 384-385.
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lucharon en Tepic y que ahora tenian que prepararse para enfrentar al
enemigo extranjero.*

En junio de 1862 se publicé un documento de las comunidades de San
Luis en el cual se desconocian estos acuerdos, asi como toda autoridad que
no fuera impuesta por el propio Lozada, reiniciando las hostilidades. Pese a
los deseos liberales de acabar con el lider serrano, este siguié manteniendo
la resistencia en la sierra, acrecentando su influencia regional, en medio de
diversas batallas entre ambos bandos con victorias y derrotas por igual. Para
agosto de 1863 el lozadismo reconocié al gobierno imperial, lo que le brindé
la oportunidad para pasar de bandolero a general.

LA ALIANZA Y EL CONTROL

La invasion de los franceses exigié la inmediata adhesién de las fuerzas
armadas del Estado de Jalisco a la lucha contra el invasor. Lo anterior
representaba apoyar a las tropas de Ramén Corona y otros generales del
occidente, e interrumpir la campafia contra Lozada. Este reconocié
formalmente al Il Imperio el 15 de agosto 1863, haciéndolo publico en enero
de 1864.” Sin duda, esta accion obedecid al afan de supervivencia de un
personaje y de un movimiento acosados por los liberales. Frente ala campaia
a muerte lanzada previamente por el gobierno estatal resultaba légico que
apoyar al enemigo comun resultara ser una opcidn atractiva para Lozada y
sus seguidores.

Una vez que las tropas intervencionistas consolidaron su presencia en
México se concertd en la poblacion de Tequila una alianza entre el lider
serrano ylos franceses. A este encuentro realizado en marzo de 1864, Lozada
envid en su representacion a Carlos Rivas y los franceses al general Douay.
Segun este acuerdo, Lozada se comprometia a mantener un ejército de
alrededor de tres mil hombres, dos mil infantes y mil jinetes, siempre a
favor de la causa intervencionista, asi como mantener libres los caminos
entre Tepic, San Blas y Mazatlan. A cambio, tendria el control del Séptimo
Cantdn, un subsidio para sus tropas y el apoyo del gobierno imperial para
atender los asuntos agrarios.”® Luis Pérez Verdia afirma que EI Tigre no se

% VigIL, “Editorial. Entrada de la primera division del ejército federal’, El Pas, p. 1.
¥ MuRriA Y Lopez, Tepic, el vigia del Nayar, p. 58.
% ALDANA, Manuel Lozada y las comunidades indigenas, p. 28 y ALDANA, La rebelién agraria, p. 91.
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presentd en persona debido a su natural suspicacia hacia los franceses y
para no someterse a ellos.”

Una vez establecido este acuerdo, El Tigre de Alica recibié la
condecoracion de la Legion de Honor, un reconocimiento enviado por
Napoledn III.** Mas alla del tono anecdoético, entregar tales distinciones
significaba el reconocimiento del lider a nivel regional, pues era capaz de
inquietar a la resistencia liberal en el area y a la vez una medida para
granjearse su favor. Aldana Rendén menciona que: “de acuerdo con la
historiografia liberal y oficial, se inici6 el ciclo del Lozada traidor”*' En
realidad, los historiadores liberales nunca vieron con buenos ojos a este
personaje. Por ejemplo, Pérez Verdia utiliz6 entre otros adjetivos los de
“terrible bandido”, “enemigo implacable’, “bandido’, “desleal”, “terrible” e
“inculto”* Por lo tanto, consideraba la adhesion al IT Imperio como un acto
muy bajo: “era verdaderamente indigno que la Francia empezara por aliarse
con Lozada y que proclamando que venia a regenerar al pais buscara la
ayuda de uno de los mas famosos bandidos que ha habido en México”*
Aunado a lo anterior, Vigil, quien lo desaprobé en varios periddicos de la
época, junto con Juan B. Hijar y Haro, se referian a él cémo un personaje de
“funestos antecedentes”, “de caracter sanguinario” o como “el salvaje
caudillo”* Lo cierto es que la unién de EI Tigre con el invasor se torné en
un doble problema para los liberales en el occidente, pues la contraparte se
habia robustecido.

Gracias al acuerdo con el II Imperio, Lozada tuvo control pleno sobre
el territorio de Tepic. De acuerdo con Margarita Blanco, este liderazgo se
debid a que “tenia el apoyo de los dos extremos de la piramide social: los
ricos comerciantes de la regién y las enormes masas de indigenas coras,
huicholes y tepehuanes que lo seguian”,* sin olvidar que ya contaba con la
aprobacion del gobierno francés para ejercer dicho control. Cabe mencionar
que esta oposicion no siempre significé una confrontacion directa entre los

¥ PErez, Historia particular, p. 229.

% MuriA Y Lovez, Tepic, el vigia del Nayar, p. 58.

31 ALDANA, “Manuel Lozada y la rebelién indigena de Nayarit, p. 22.

32 PEREz, Historia particular, pp. 182, 194, 229 y 280.

* Perez, Historia particular, p. 229.

* ViciL E Hyar Y Haro, Ensayo histérico del ejército de Occidente, pp. 3, 58 y 102.
3 BLANCO, “La revuelta de Manuel Lozada’, p. 188.
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grupos, por ejemplo, Victor Téllez sefiala que “el estado mayor de Lozada se
conformaba por miembros de algunas de estas familias, entre los que se
distinguian el general Carlos Rivas —posteriormente senador durante el
periodo Porfirista—; Manuel Rivas, familiar del anterior, que fungié como
jefe politico del Territorio de Tepic; Miguel Oseguera, etc.”. *°

Las principales familias conservadoras de Tepic siguieron benefician-
dose de la situacion, en contraposicion a las liberales. Vedmos como ejemplo,
el caso del reclamo del hacendado Manuel Cortés, respecto a la hacienda de
Tetitlan cercana al pueblo de Tequepespan en el Departamento de Tepic. El
quejoso argumentaba que la hacienda le fue secuestrada por fuerzas
lozadistas y habia sido invadida por indigenas de la regién.”” En su alegato,
Cortés menciono que desde 1858 se instalaron indigenas que habian causado
grandes males a su propiedad. Cortés hacia a las autoridades imperiales dos
peticiones. En la primera solicitaba una exencion de impuestos, ya que habia
sido despojado de sus propiedades y la hacienda resultaba del todo
improductiva para él. En la segunda, pedia la devolucion de sus tierras.
El expediente no muestra una resolucién concluyente pues solamente se
ordena regresar al demandante los documentos que presenté. Cortes alegaba
que la hacienda le fue secuestrada, en tanto que las autoridades establecian
que ésta fue adquirida. Aun asi, se instaba a las autoridades locales a realizar
una averiguacion “procurando que de ella nada sospeche el Gral. Lozada”*®

Por otro lado, las comunidades indigenas secundaban a Lozada porque
atendia sus peticiones y buscaba resolver la problematica agraria a través de
la transferencia de terrenos y el ajuste de los limites de las haciendas. En
este periodo la cuestion de la tierra tuvo un importante papel dentro del
lozadismo. De acuerdo con Phil Weigand, el apoyo de los pueblos serranos
hacia el lider se basaba en su habilidad politica para convencer a las
comunidades de que la lucha que encabezaba preservaria su organizacion
territorial y comunal.* En esto coinciden José Maria Muria y Pedro Lopez
Gonzalez cuando afirman que el apoyo popular se manifesté por la
reintegracion de las tierras pues: “durante la época de su hegemonia, las

* TELLEZ, “Territorio, gobierno local y ritual’, pp. 131-132.

%7 Anj, Fomento, Tenencia de la tierra, Caja 568, Exp. 3201, f. 2.
* Anj, Fomento, Tenencia de la tierra, Caja 568, Exp. 3201, f. 2.
3 WEIGAND, Ensayos sobre el Gran Nayar, p. 123.
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anejisimas dificultades y pleitos limitrofes de las haciendas de Puga, Mojarras
y San Cayetano fueron resueltas mediante sendos deslindes a favor de los
habitantes de San Andrés, Pochotitdn y San Luis”*

De este modo, la region de Tepic logro tener autonomia de facto respecto
aJalisco. Lo anterior se refleja en numerosa documentacion que revela coémo,
a lo largo del tiempo, la influencia del lozadismo se habia extendido a
diferentes zonas como Bolafios, Colotlan e incluso parte de Zacatecas. Por
ejemplo afos atrds, en 1860, el cura de Tepetongo fue expulsado de la villa
de Huejuquilla porque fomentaba a las gavillas de la Sierra de Alica.*' Un
ano después se reportaba el asalto del mineral de San Sebastidn por parte de
las mencionadas gavillas, esto sucedié en la zona de colindancia entre los
cantones 6° y 7°, los pueblos aledafios solicitaban a la autoridad estatal armas
y dinero para “perseguir por esta linea a las gavillas de los lozadas”** Mas
alla de la expansion de su influencia, en términos generales la alianza con el
II Imperio le permitié a la figura de Lozada tener la independencia para
poder influir en las decisiones relativas al interior del territorio.

En cuanto ala relacion del lider serrano con la causa imperialista, éste
“manifestaba simpatia hacia la figura de Maximiliano debido a su politica
dirigida hacia los indigenas y los pobres durante su efimero Imperio”* Sin
embargo, esta relacion no siempre fue cordial. Por ejemplo, en julio de 1863
Lozada expidié un decreto para terminar con los robos y asesinatos, en el
cual imponia la pena de muerte a todo asesino, ladréon o cdmplice “sin
importar el valor de la cosa robada, o si el robo era en poblado o despoblado,
con violencia o sin ella”* Se trataba de una medida draconiana comun para
la época. De hecho, el Jefe Politico del Séptimo Canton, Juan B. Septlveda,
habia emitido en 1861 un decreto similar en contra de los lozadistas.* Con
todo, el hecho de que hubiera tantos casos de pena capital en la zona llamé
la atencién de las autoridades imperiales que instaron a las autoridades
locales a poner orden. El General Comandante Douay confesaba, sin

“ Muria Y Lopez, Tepic, el vigia del Nayar, p. 57. Al respecto consultar también TELLEZ, “Territorio, gobierno
local y ritual’, p. 138.

1 Anj, Gobernacion, Seguridad Publica, Caja 20, Exp. 1, f. 2

2 Anj, Gobernacion, Seguridad Publica, Caja 20, Exp. 2, f. 3.

 TeLLEZ, “Territorio, gobierno local y ritual’, p. 130.

# ArcHIVO GENERAL DE LA NACION (en adelante AGN), Colecciones Privadas, Archivo del Mariscal Bazaine,
Vol. 3, 5 f.

> Anj, Gobernacion, Seguridad Publica, Caja 20, Exp. 42, f. 1.
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embargo, al entonces Prefecto Politico del Departamento de Jalisco, Diaz
de la Vega, que:

El Sr. General Lozada no me ha dado conocimiento de el [decreto] y tampoco
me ha consultado sobre la manera de hacer justicia. Solamente cuando el gral.
Rivas vino a tomar posicion a Tequila lo autorizé para continuar juzgando a
los malhechores segtin las disposiciones de este decreto. No he querido hacer
modificaciones en esta manera de proceder, por la razén de que el General
Lozada no estd bastante sometido a mi accion para estar cierto de que mis
ordenes serdn ejecutadas y no entra en mis principios prescribir medidas cuya
ejecucion no puedo asegurar. Si en vuestra calidad de Prefecto Politico del
Departamento de Jalisco creis tener la autoridad necesaria para hacer ejecutar
en el distrito de Tepic las leyes y reglamentos vigentes, no puedo dejar de

invitaros a dar la orden para ello.*

Por su parte, el Prefecto Politico reconocia a la Subsecretaria de Estado
del Despacho de Gobernacidn que, aunque el decreto era injusto y barbaro,
nada podia hacer, ya que “mi accién moral no puede hacerse sentir
eficazmente alla [...] Y si el General en jefe [Douay] con su prestigio y sus
legiones no estd seguro de ser obedecido ;Qué podre yo decir?”.*

Resulta claro que las autoridades locales no podian hacer gran cosa al
respecto y que evitaban tomar acciones que pudieran enajenarles el apoyo
de Lozada. Del mismo modo, es evidente que todo lo relacionado con la
administracion del territorio de Tepic quedaba en manos del lider serrano,
pues incluso en ese periodo se llegaria a hacer un reordenamiento territorial
que estableceria las bases del futuro Estado de Nayarit.*® Si bien, existian
autoridades civiles encargadas del control del territorio, estas no pasaban
de tener un poder estrictamente nominal.
¢ AGN, Colecciones Privadas, Archivo del Mariscal Bazaine, Vol. 3, 5 ff.

7 AGN, Colecciones Privadas, Archivo del Mariscal Bazaine, Vol. 3, 5 ff.

8 El estatuto del Imperio dividio el territorio en 50 departamentos, entre ellos uno denominado Nayarit.
Dicho departamento se constituyo con las poblaciones de Huaynamota, Mecatan, Jalocotan, Atotonilco, Jalisco,
San Luis, Pochotitan, San Andreis, San Blas (puerto), Huaristemba, Healnamota, Acatan, S. Juan Bautista,
Santa Fe y San Diego y casi todas las haciendas y ranchos anexos, cuya poblacién era de 25, 892 habitantes.
Lo anterior le daba autonomia al Territorio respecto al Séptimo Canton del estado de Jalisco y comenzé con
el proceso denominado Cuestion de Tepic, el cual devendria en la ereccion posterior del Estado de Nayarit.

Al respecto véase: [ANONIMO], “Estatuto del Imperio’, El Imperio, p. 3 y [ANONIMO], “Estatuto del Imperio
Continuacién”, El Imperio, pp. 1 y 2. También consultar HERRERA, “La cuestion de Tepic’, pp. 245-278.
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EL GENERAL IMPERIALISTA

En ese contexto se libré una batalla periodistica por representar positiva y
negativamente a la figura de Manuel Lozada y su movimiento. Por la causa
delos franceses surgié en 1864 en el estado de Jalisco el periddico El Imperio,
redactado por Lic. D. Manuel Macilla, Lic. D. Luis Gutiérrez Otero, D. Miguel
Garcia Vargas y Lic. D. Clemente Villasefior.*” Se publicaba los miércoles y
sabados. Posteriormente, en una segunda etapa, aparecié como semanario
y asi siguié hasta su desaparicion en 1866. Esta publicacidn era considerada
el érgano oficial del régimen en la region y el cual desde sus primeras
ediciones presumia la superioridad de sus fuerzas armadas: “El ejemplo que
presenta en su marcha este poderoso ejército, es tinico en la historia [...] Los
azares de la guerra parece que no caben en esta campana gloriosa, donde
todos pueden predecir y asegurar de qué lado va la victoria y quien ha de
obtener el triunfo”>

Evidentemente, las notas de esta publicacion buscaban justificar la
presencia y el establecimiento del régimen imperial, por lo que sus tropas
son representadas de una manera superior respecto a sus enemigos. Debido
a que Lozada y su gente formaban parte de ese ejército imperial, tuvieron
un tratamiento favorable en comparacidn con sus enemigos. Por el contrario,
los liberales serian mencionados por este diario como disidentes. Por
ejemplo, sobre el caso de la muerte de Antonio Rojas, que cay6 en batalla en
el rancho de Potrerillos, el 6rgano publicaba que este hecho de armas “es sin
duda el mas importante de cuantos ha habido en el Departamento; no tanto
por el triunfo tan esplendido [sic] y el botin de guerra hecho al enemigo,
cuanto por la muerte del hombre que por tantos y tantos crimenes se habia
hecho el azote de la humanidad”?*!

La primera nota que menciona a Manuel Lozada en este periddico se
titula “Territorio de Tepic” y en ella se le representd como gestor de la
reconstruccion de los cuarteles, el teatro, la escuela, el juzgado y el templo
de la ciudad de San Luis de Lozada (renombrada en su honor), los cuales
fueron remozados después de la destrucciéon que causaron las gavillas de

¥ IcuiNiz, El periodismo en Guadalajara, p. 94.
0 [ANONIMO], “Sobre el ejército”, El Imperio, p. 2.
*! [ANONIMO], “Derrota y muerte del cabecilla Antonio Rojas’, El Imperio, p. 2
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Antonio Rojas.”> Meses después, en la nota intitulada “Derrota de Corona’,
transcripcion de un oficio enviado por Lozada y remitido por el prefecto
politico del estado Jesus Lopez Portillo, se relataba un nuevo triunfo sobre
las “gavillas disidentes” de su enemigo. La nota esta escrita en primera
personay presenta a un lider en completo control de la situacion, enfrentan-
dose a una fuerza opositora mas bien timorata, la cual vence de manera
clara y destacada. De las tropas de Corona se contaron cincuenta soldados
muertos y setenta heridos. Por los lozadistas solo once muertos y nueve
heridos.”

Lo que destaca en primer lugar es la inversion de los papeles. A diferencia
dela prensaliberal, donde se denostaba a Lozada, ahora el gavillero disidente
era Ramoén Corona. Del mismo modo, resalta la participacion de las
comunidades indigenas, especialmente de Atonalisco, Tequepespan y
Rosario. Es decir, a la base de seguidores lozadistas. El periddico se
congratulaba de este modo de la victoria de uno de sus generales sobre su
enemigo y robustecia la imagen de una fuerza militar muy superior a los
disidentes. Otra comunicacién tomada de L’ Estaffete mostraba una breve
nota en el mismo sentido, al mencionar que gracias a las acciones conjuntas
del general Lozada y el coronel Cottret se habian adherido a la causa
imperialista los pueblos de Chametla, Escuinapa, Cabotan, asi como las
municipalidades de Panuco y Copala.**

Ademas de cubrir las victorias militares, El Imperio publicaba otro tipo
de textos, centrados en la idea de mantener el control sobre el territorio. Un
ejemplo es la breve nota donde se mostraba al Distrito de Tepic como un
lugar donde reinaba el orden publico y la tranquilidad en la ciudad y en los
caminos.” Un ano después se mostraria otra en el mismo sentido, al
presentar la inalterable tranquilidad del territorio, asi como la perfecta
seguridad de sus caminos.*® En estas publicaciones destacaba la idea de que
el IT Imperio mantenia el control politico y militar sobre el pais, lo que se
extendia a Tepic, un lugar que habia sido mostrado constantemente por la

52 [ANONIMO], “Territorio de Tepic’, El Imperio, p. 3.

%3 Lopez, “Derrota de corona’, El Imperio, p. 4.

[ ANoNiMo], “Pacificacién de Sinaloa’, El Imperio, p. 3

%> Rivas, “Gobierno politico del gobierno de Tepic’, El Imperio, p. 2 'y DURAN, “Parte Oficial’, El Imperio, p. 1.
%6 [ANoNIMO], “Tranquilidad publica”, El Imperio, p. 4.
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prensa liberal como el ejemplo de un sitio inestable, cadtico y lleno de
facinerosos.

Del mismo modo, se encuentra en otra nota una felicitacién enviada
por Lozada a Maximiliano. En ella se nombraba al Emperador como
defensor de los indigenas, pues habia fijado su atencién hacia los desvalidos.
El Tigre lo felicitaba a nombre de la llamada clase indigena, de quien se
autonombraba representante.”” Mas alld de los formalismos, destaca la
mencién de Maximiliano como aliado de los indigenas y un hombre que
entendia su problemadtica, lo que establecia un punto de convergencia entre
ambos personajes. Sin embargo, ante el devenir de los acontecimientos, la
nota no puede tomarse como mas alla de un mero acto de formalidad, pues
dias después de publicada esta carta el lider serrano disolvia la alianza entre
ambas partes.

La causa de la ruptura no era otra que la creciente fragilidad del II
Imperio tras la decisién de Napoleon III de comenzar a retirar sus tropas
del territorio nacional debido a las complicaciones que tenia en los frentes
europeos, con lo cual debilito la posiciéon de Maximiliano. Lozada volvi6 a
mostrar pragmatismo al emitir una circular, fechada el 19 de julio de 1866,
donde establecia que dejaba la vida militar y se retiraba a la privada, haciendo
una invitacion a todos los indigenas que lo habian seguido para hacer lo
mismo, meses después proclamaria su acta de neutralidad donde reafirmaria
su separacion del bando imperial.*®

Al respecto, Pérez Verdia menciona que el retiro de Lozada se debi6 a
su natural deslealtad, incluso establece que en ese momento Maximiliano le
envid una espada, en un intento postrero de granjearse su favor. Se trataba
de una espada de honor con pufio de oro y adornada con pedreria y una
inscripcién. El mensajero no fue recibido por el lider serrano, por lo que
entrego el obsequio y se retir6 muy desairado, ante lo cual, el autor menciona
que fue una “humillacién muy merecida para Maximiliano que concedia
tales honores a un terrible e inculto bandido”*

57 Lozapa, “El cumpleaiios de S.M. Emperador”, El Imperio, p. 4.
8 MURIA Y PEREGRINA, El Cinco de Mayo, p. 93.
* PErez, Historia particular, p. 280.
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LA RESISTENCIA LIBERAL ANTE EL TRAIDOR

El Ejército de Occidente constituia la resistencia contra el gobierno
imperialista en dicha area del pais. Tanto en Jalisco como en el territorio de
Tepic, la resistencia liberal se libraba en las periferias de estas zonas. Muchos
enfrentamientos se desarrollaron en Colima, el sur de Jalisco, Michoacan y
Sinaloa. En este ultimo sitio fue donde se llevaron a cabo varias batallas
entre las fuerzas de Corona y las de Lozada.

En realidad, la presencia de los lozadistas en Sinaloa formaba parte de
lo convenido en el acuerdo firmado en Tequila. Lozada y sus tropas
colaboraron activamente en la toma del estratégico puerto de Mazatlan en
noviembre de 1864. Esta era la segunda incursion de El Tigre en territorio
sinaloense. La primera se habia desarrollado cuatro afios antes, hacia 1860.%°
A lo largo de 1865 se libré una dificil campaia por el puerto, donde se
dieron con frecuencia enfrentamientos entre los republicanos y la unién de
franceses y lozadistas con victorias alternativas para cada bando.

Durante el II Imperio los periddicos liberales se caracterizaron por
tener una vida corta debido a que se enfrentaban a una ley de imprenta que
no permitia la critica al régimen. Algunos medios de expresion de esa época
surgieron en el contexto de las campafas militares. Estos servian como
acompanamiento ideoldgico y propagandistico de quien los emitiera, tal
como sucedidé con la campafia del Ejército de Occidente en Sinaloa. Ahi
surgio la publicacion El Cinco de Mayo, cuyo titulo tenfa como fin rememorar
la victoria mas importante de las fuerzas mexicanas contra las francesas y,
por tanto, se trataba de un periddico de corte antiimperialista.®’ Pese a su
corta vida, de tan solo nueve meses, mostr6 las diversas posiciones de la
faccion liberal respecto a Lozada.

Enla nota editorial titulada “La intervencién y sus principales corifeos.
D. Manuel Lozada’* se comparaba a éste con los hombres notables surgidos
en el estado de Guerrero. Se sefialaba que mientras en dicho estado habia
habido una serie de héroes de la patria como Bravo, Allende, Morelos e
Iturbide; en la sierra de Alica habia una resistencia hacia la civilizacién que

6 HERNANDEZ, “La presencia de Lozada en Sinaloa’, p. 58.
' MURIA y PEREGRINA, El Cinco de Mayo, p. 12.
2 MURIA y PEREGRINA, EI Cinco de Mayo, pp. 37 y 38.
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sostenia a la faccion usurpadora. También mencionaba que el estado de
Guerrero tenia una notable participacion contra los invasores. En cambio,
Lozada era enemigo del progreso, representado por la Constitucion y las
Leyes de Reforma, y causante de la prolongacion de la guerra. La publicacién
consideraba a Lozada como un adicto al Imperio, que impedia a las fuerzas
liberales de Jalisco contar con las posiciones de la sierra de Alica, importantes
para el resguardo de tropas y armamento, asi como por su fertilidad, lo que
hubiera evitado que las tropas francesas penetraran en el estado de Jalisco.

El Tigre era mostrado como un impedimento, un personaje que se
interpuso y enfrenté alos liberales jaliscienses. Hay dos cuestiones que serian
una constante en las representaciones de la prensa liberal jalisciense: la
primera fue la confrontacion civilizacion-barbarie. Lozada, al hacer la guerra
e intervenir en el desarrollo de los planes liberales, estaba atacando el proceso
civilizatorio que estos querian establecer. Ya lo decia una comunicacién del
prefecto de Colotlan al gobernador de Jalisco unos afios antes, cuando
presentaba la rebelion lozadista como de “caracter mas serio y alarmante”
porque tenia “sintomas de una de castas” cuyo origen provenia de los pueblos
indigenas.”® La segunda fue la concepcién del espacio: para los liberales
jaliscienses, el territorio de Tepic seguia siendo el Séptimo Cantén y, por
tanto, se deberia reintegrar al estado una vez que se derrotara alos invasores.

Conforme los liberales afianzaron su posicion, estos ataques se
extendieron hacia sus aliados, especialmente los Barrén y Forbes. E1 26 de
mayo de 1866, EI Cinco de Mayo publicé una misiva firmada por José M.
Amador y Pascasio Blancarte. En ella, se acusaba a esta casa comercial de
haber causado grandes males a la nacién especialmente por haber impulsado
a Lozada, el cual “seguia ensangrentando el cantén de Tepic y siendo el
apoyo de la casa humillada que todavia pretendia sobreponerse”* La nota
hacia mencion a que estos habian sido declarados extranjeros perniciososy
condenados al destierro.®

Otra de las constantes en la prensa fue la representaciéon de Lozada
como un traidor. En la nota intitulada “El cabecilla traidor Manuel Lozada”

% Anj, Gobernacion, Seguridad Publica, Caja 20, exp. 42, f. 1.

 MURIA y PEREGRINA, EI Cinco de Mayo, p. 64.

% Sin embargo, la Casa Barron continué con sus actividades hasta su desaparicion en 1895 y pese a que en
esos momentos estaba mds concentrada en los negocios en la ciudad de México, ain tuvieron grandes
propiedades e influencias en Tepic. MEYER, Esperando a Lozada, p. 227.
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se mencionaba que, ante el inminente retiro de las tropas imperiales, los
traidores buscaban salvarse: unos se entregaban, otros imploraban clemencia
y otros mas escondian sus vergiienzas. En tanto, el “traidor” Lozada “de
funestos y amargos recuerdos para la sociedad, se retira a la vida salvage
[sic.] remontandose 4 sus antiguas madrigueras de la Sierra de Alica”* Sobre
la posibilidad de que éste recibiera el indulto mencionaba que: “pueda en
buena hora el gobierno [...] perdonar a algunos culpables: pero hay
individuos cuyos crimenes son de tal manera atroces que si también 4 ellos
se hiciera estensiva [sic.] la clemencia del gobierno, la sociedad no veria en
ello sino la perdida de toda esperanza”®’

La postura resultaba clara: Lozada era un traidor que debia ser
aniquilado. Desde la trinchera liberal, la clemencia para alguien como él no
era concebible. Del mismo modo, el peculiar uso de adjetivos animalescos,
como vida salvaje o madriguera, para referirse a la vida en la sierra, asi
como a sus lugares de reposo, demostraba la visién de inferioridad con la
cual se caracterizaba a los grupos populares. Paralelamente, el articulo
reiteraba la visién sobre la “barbarie indigena”, que solo habria de modifi-
carse, segun el ideario liberal, con el triunfo de las armas y la instauracién
de las politicas modernizadoras defendidas por el liberalismo.

Hacia 1867 el periddico liberal La Prensa volvié a ocuparse de la figura
de Lozada. Este periodico habia iniciado sus actividades en 1866 y, a pesar
de la censura, logré sobrevivir hasta 1868. Este érgano ponderaba sobre
todo la figura de Corona; por consiguiente, abundaba en noticias de sus
victorias y elogios. El lider serrano no apareci6 en esta publicaciéon sino
hasta abril de 1867, cuando La Prensa mostré su suspicacia respecto a la
neutralidad de El Tigre de Alica, la cual consideraba peligrosa y sospechosa,
pues al ser un bandido, no podia ser de fiar, ya que se levantaria en armas
en cualquier momento. Del mismo modo, negaba toda posibilidad de
colaboracion o indulto: “para nosotros, un hombre que cambia de color
politico siempre que asi conviene a sus intereses personales, no puede, no
debe ser admitido en las filas del gran partido republicano”.®®

% MURIA y PEREGRINA, EI Cinco de Mayo, pp. 93-94.
% MURIA y PEREGRINA, EI Cinco de Mayo, pp. 93- 94.
% [ANoNIMO], “Tepic”, La Prensa, p. 2.
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Muy cercana a la fecha del fin de Maximiliano, y lo que esto
representaba, hay otra nota relacionada con la anterior. Se trataba de un
articulo escrito por Ignacio Manuel Altamirano en La Voz de México y
reproducido en La Prensa. En el se exaltaba la figura de Corona, que salt6 a
la fama peleando contra “el rebelde pertinaz” de Lozada, quién era mostrado
como un cabecilla valiente y desalmado que habia hecho de la Sierra de
Alica un abrigo impenetrable para sus crimenes y su ambicion, a la vez que
se habia convertido en una amenaza para Jalisco y Sinaloa por varios afos.”
Ante estos males la nota enaltecia a Corona, considerado como un hombre
con todas las virtudes que EI Tigre carecia y el iinico a quien éste temia. En
la misma ténica, otro érgano liberal, como EI Pais, lo llamaba “héroe de
occidente”, caracterizado como una “rareza espartana’, “elocuente”, “valiente”
y “honesto”. Por tanto, parecia el elegido para acabar con “el mal” que
sobrevivia en Alica.”

En este sentido, el articulo refleja una visién maniquea que permane-
cerfa durante mucho tiempo en la prensa e historiografia de corte liberal y
oficialista. El representar la historia del héroe contra el malvado o del bueno
contra el malo fue un recurso muy utilizado por la prensa decimonoénica.
Al respecto, Luis Gonzalez y Gonzalez menciona que: “para sus contempo-
raneos del partido republicano y para la posteridad, Lozada fue EI Tigre de
Alica, y a él se debe que Ramon Corona se haya transformado en estatua””!
Lo cierto es que la figura de Corona realmente destacé dentro del ambito
militar y politico liberal, por lo que la exaltacion de su persona por parte de
sus seguidores y simpatizantes no se hizo esperar. Dias después, en otra
nota se lanzaba el rumor de que Lozada se embarcaria para California junto
con los Rivas,”” lo que parecia reflejar el deseo de los liberales de librarse de
una vez por todas de este personaje.

En suma, después de declararse neutral y de retirarse a la vida privada,
Manuel Lozada seguia suscitando la repulsa liberal debido a la sensacién de
que en cualquier momento se sublevaria nuevamente. Para este bando, el
lozadismo representaba el atraso y su lider era un traidor pragmatico que

% ALTAMIRANO, “Actualidades”, La Prensa, p. 2.

7 [ANonivo], “El ciudadano general Ramén Corona”, El Pais, p. 3.
! GoNzALEz, Obras 3. El siglo de las luchas, pp. 395 y 396.

2 [ANoNIMO], “Lozada’, La Prensa, p. 4.
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no merecia el indulto, sino la muerte. Por otro lado, la cuestién de la
autonomia del territorio de Tepic tampoco agradaba a los politicos liberales
jaliscienses, pues no aceptaban la separacién de este territorio.

VENCEDOR Y VENCIDO: DOS VISIONES DISTINTAS DE UN MISMO HECHO

Tal vez, uno de los ejemplos mas claros de la contraposiciéon de la
informacion sobre este personaje se puede observar en la cobertura de la
batalla de la Villa de la Concordia. El contexto es el siguiente: para enero de
1866 la administracién imperial entregé a Lozada ochenta mil pesos
mediante la casa de comercio de Kunhardt y de Ortiz para iniciar una
campana por Sinaloa. Su objetivo era pacificar y controlar el puerto de
Mazatlan. El lider parti6 con dos mil indios y una bateria de guerra desde
Acaponeta.”” Dias después nombr¢ al general Carlos Rivas, uno de sus mas
cercanos colaboradores, comandante militar del Departamento de Sinaloa.

Laidea de la campafia era reunirse con el coronel Roig quien tenia a su
mando 400 soldados franceses y con ellos marchar hacia el puerto. Sin
embargo, Corona ataco al grupo francés e impidio la reunion. Pérez Verdia
establece que Lozada tom¢ la villa de la Concordia, pero en vez de seguir
hacia el puerto de Mazatlan, el 11 de abril de 1866, emprendio el regreso a
San Luis de Lozada, debido a que los franceses no llegaron a su auxilio,
ademas que éste no pensaba subordinarse a las tropas extranjeras.”* Este
hecho causé gran molestia entre el lider y el cuerpo expedicionario francés,
mutuamente insatisfechos porque ni los invasores apoyaron a Lozada ni
éste siguio el camino hacia Mazatlan.

Dias después El Imperio remitié un informe de la batalla en la que el
general Lozada describié una victoria total sobre las fuerzas de Corona. La
nota, intitulada “Derrota de Corona”, describe en un tono casi literario cémo
cerca de mil quinientos hombres del bando liberal atacaron por sorpresa a
la fatigada tropa lozadista y como, gracias a las capacidades militares del
lider serrano, asi como a la valentia de sus hombres, se logré derrotar a las
fuerzas del capacitado general. El resultado de la batalla dejé cerca de

73 PErez, Historia particular, p. 279.
74 PEREz, Historia particular, p. 280.
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doscientos muertos del enemigo por sélo la pérdida de cincuenta y tres
muertos y sesenta y cuatro heridos entre los propios lozadistas.”

De esta nota destaca la manera en que estaba escrito el texto, es decir,
en primera persona, lo que resaltaba el papel protagénico de Lozada. Esto,
aunado a frases como: “mi presencia en aquellos momentos llené de alegria
a mis subordinados, y con ese arrojo que les ha distinguido siempre se
abrieron paso por entre las filas enemigas y vinieron a reunirse conmigo’,’®
representaba al Tigre como a un lider valeroso, en completo control de la
situacién. Otra cuestion que resalta es la impresidon de que en este articulo
hay una visiéon mads respetuosa de la contraparte. Por ejemplo, a pesar de
mencionar a un enemigo “nuevamente derrotado y puesto en vergonzosa
fuga” también se alababa su arrojo y valentia: “el enemigo quiso aventurar
el todo por el todo” Es decir, daba la impresién de ser un rival dificil y
menos cobarde que el representado en notas anteriores. También habia un
tratamiento mas equilibrado hacia los respectivos lideres, Corona era
mencionado como general, en tanto que Lozada se autodenominaba como
general en jefe y se incluia como parte de las fuerzas del II Imperio.

Ahora bien, en una nota editorial de El Cinco de Mayo, publicada el
sabado 28 de abril de 1866, observamos la réplica al parte de guerra publicado
por El Imperio. En dicha editorial se negaba la victoria de Lozada y se
consideraba el informe como muestra de un descaro inaudito por parte de
los traidores, donde El Tigre queria “hacer creer un triunfo lo que no ha
sido sino el destrozo de sus fuerzas con la consiguiente precipitada fuga que
por ello emprendi6 el mismo Lozada para sus madrigueras de la sierra de
Alica””” El periédico consideraba que aquella nota no era mas que un
“farrago de tantas mentiras™”®

Del mismo modo, el periddico liberal contradecia la informaciéon del
parte lozadista respecto al nimero de muertos y heridos, para el periédico
liberal hubo diecisiete heridos y veintiocho muertos por los de Corona, por
doscientos cincuenta muertos de parte de las fuerzas lozadistas, ademas de
llevar cien heridos que “no pudo atender en su precipitada fuga y por lo

7> Lozapa, “Derrota de corona’, El Imperio, pp. 2-3.
76 LozapA, “Derrota de corona’, El Imperio, pp. 2-3.
77 MURIA y PEREGRINA, EI Cinco de Mayo, p. 51.
78 MURIA y PEREGRINA, EI Cinco de Mayo, p. 51.
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>

mismo fue abandonandolos muertos en el camino”” El periddico liberal
afirmaba que la victoria era una cuestion de conocimiento publico porque
todos sabian que Lozada, a pesar de llevar a lo mejor de su ejército y
armamento, perdid la batalla y hufa hacia la sierra de Alica.

En realidad, la historiografia no determina quién fue el ganador de la
batalla.® Lo importante es mencionar que existen dos notas sobre un mismo
hecho que daban versiones distintas acerca del mismo. La necesidad por
sobredimensionar las victorias de cada bando se hacia evidente al comparar
los reportes del nimero de fallecidos y heridos que, como resulta evidente,
variaban notablemente de una nota a otra. Lo anterior evidencia la intencio-
nalidad de cada 6rgano para apoyar al bando que respaldaba y mostrar que
la guerra le era favorable.

Inmediatamente después de la muerte de Maximiliano y el estableci-
miento del gobierno republicano, varios liberales comandados por Corona
manifestaron publicamente la importancia de acabar de una vez por todas
con Lozada. Sin embargo, el acuerdo logrado por EI Tigre con el gobierno
federal, bajo la premisa de lograr la pacificacion del territorio, beneficié al
lozadismo y fragud la autonomia del territorio de Tepic. Lo anterior
prolongaria el liderazgo politico del lider serrano, y su vida, durante seis
afios mas.

CONSIDERACIONES FINALES

Como se observa al principio, Manuel Lozada era originalmente solo un
bandido mas entre muchos otros en el estado. Las primeras referencias sobre
este personaje se centraban en sus acciones delictivas. De igual modo, las
notas de la época resaltaban las noticias cuando se lograba abatir a una de
estas gavillas o se capturaba a alguno de sus lideres. La necesidad de combatir
a Lozada tenia que ver, por tanto, con un esfuerzo para mantener la
tranquilidad politica y social.

7 MURIA y PEREGRINA, El Cinco de Mayo, p. 51.

% Aunque Verdia afirma que el ganador de la batalla fue Lozada, Muria y Lépez Gonzélez establecen el hecho
como dudoso. Al respecto consultar Perez, Historia particular, p. 280 y Muria y Lopez, Tepic, el vigia del
Nayar, p. 61.
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Las alianzas de este personaje con la oligarquia de Tepic permitieron
su transicion de gavillero a lider militar, enemigo de la unidad del Estado
de Jalisco, patrocinado por el incdmodo empresario local Eustaquio Barron.
Ello multiplicé las notas sobre los excesos de este personaje. En este periodo,
la barbarie fue el término generalizador para ejemplificarlo. La prensa liberal
comenzo a justificar la campana militar para derrotarlo. Sin embargo, este
deseo se vio frustrado por la habilidad politica de Lozada, quien firmé los
Tratados de Pochotitan con los liberales para, poco después, formalizar un
pacto con el II Imperio.

En este periodo hubo una contraposicién de visiones que se reflejan
en la subjetividad de las representaciones periodisticas. Mientras EIl Imperio
lo mostraba como un general capaz y victorioso, representativo de la pericia
y superioridad de su fuerza armada, sus contrapartes liberales como EI Cinco
de Mayo y La Prensa, manejaron la idea del traidor que se habia anexado a
la causa imperial. Por lo tanto, la prensa liberal increment6 las peticiones
para que fuera eliminado y le negara cualquier tipo de indulto. Aunado alo
anterior, Lozada nunca se incorpor6 a la causa imperialista de manera
sumisa, sino que mas bien mantuvo una relacién conveniente para ambas
partes, ya que para los franceses era importante tener a su favor un agente
desestabilizador en la zona, mientras que para el movimiento lozadista era
importante mantener un acuerdo que le permitiera sobrevivir politicamente
y sostener la autonomia de la regién de Tepic.

Es necesario, por ultimo, reflexionar acerca de la naturaleza ideoldgica
de estas fuentes, pues en sus reflexiones construyeron una serie de dicoto-
mias, como civilizacion y barbarie o bandidos y héroes. Estas representa-
ciones no se dieron como una reaccién lineal o solamente para mostrar
diferentes percepciones, sino que fueron parte de dos maneras distintas de
concebir el proyecto de nacion. De esta manera, es posible visibilizar cémo
cada uno de estos discursos politicos, a su manera, fue delineando y reprodu-
ciendo algunas de las caracteristicas del Estado decimonoénico que aspiraba
a crear.
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