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Durante el siglo XIX se desarrollo el proceso de construccion del
Estado mexicano y la configuracion de una identidad colectiva
nacional como base de una nueva forma de legitimidad politica. Los
diferentes saberes sociales se pusieron en juego para crear una imagen
de la nacion:; se midieron los territorios, se cuantificaron los recursos
naturales, se pintaron los paisajes, se analizé y representé a la
sociedad, sus costumbres y su historia. Asi, a través de las ciencias y
las artes, las elites intelectuales elaboraron un panorama fisico y
simbdlico de la nacién, e intentaron difundirlo al conjunto de la
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sociedad utilizando diferentes estrategias. En esta labor las
publicaciones periddicas jugaron una importante funcién, en tanto
gue permitieron conformar una comunidad de lectores a partir de la
cual las imégenes de lo nacional se convirtieron en patrimonio
colectivo.

Una de las publicaciones periddicas que sirvié para la difusion
de la cultura nacional fue la revista El Museo Mexicano. Miscelanea
pintoresca de amenidades curiosas e instructivas, que circulé en México
entre 1843 y 1845. Esta publicacidn tenia como objetivo “divertir,
proporcionar la instruccién y reunir cuantos datos y noticias se
puedan, sobre los monumentos, literatura e historia de México”.! En
este sentido y dado el nombre que se le dio a la publicacion misma,
aparece un proposito dirigido hacia la coleccién de aquellos elementos
gue pudieran, al ser clasificados, ordenados, estudiados y exhibidos,
conformar un conjunto coherente que permitiera englobar los
diferentes aspectos de la cultura mexicana.

Esta revista era el 6rgano literario de la Academia de Letran y
sus directores fueron Guillermo Prieto? y Manuel Payno?® en la primera
etapa (1843-1844), y José Maria Lacunza en la segunda (1845).* La
Academia habia sido fundada en 1836 por un grupo de estudiantes
del Colegio de San Juan de Letrén,® entre los que se encontraban Prieto

L El Museo Mexicano. Miscelénea pintoresca de amenidades curiosas e instructivas, Ciudad de México,
Ignacio Cumplido (editor), tomo IV, 1844, p. 5.

2 Guillermo Prieto (1818-1897) fue poeta, cronista, novelista y dramaturgo. Dict6 las catedras
de Economia Politica y de Historia Patria en el Colegio Militar. Defendié a través del periodismo
las ideas liberales y se desempefié como secretario de Valentin Gomez Farias y de Anastacio
Bustamante. Fue ministro de Hacienda en tres ocasiones, ministro de Relaciones Exteriores en
una, y diputado quince veces durante diez periodos en el Congreso.

¢ Manuel Payno (1810-1894) fue escritor y periodista. Su carrera como diplomatico le permitié
viajar por diferentes paises de Europa y América. Se desempefié como ministro de Hacienda
en dos ocasiones y fue electo diputado por varios periodos. Como escritor realiz6 crénicas de
viaje y novelas costumbristas entre las que se destaca Los bandidos del Rio Frio.

4 La primera época de la publicacion, entre 1843 y 1844, const6 de cuatro volumenes y la
segunda de uno, publicado en 1845.

5 El Colegio de San Juan de Letran se habia fundado en 1548 con el nombre de Colegio para
mestizos. Aungue habia decaido como institucion a finales del siglo XVIII, sobrevivi6 hasta la
Independencia y en 1821 recibié un nuevo impulso que le permitié seguir funcionando hasta
1857 cuando desapareci6 definitivamente.
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y Payno, bajo la direccion de José Maria Lacunza. El objetivo de esta
organizacion era abrir un espacio para la critica y el debate de la
produccion literaria de los jovenes escritores, en aras de construir una
literatura inspirada en los temas nacionales. Esta institucién cultural,
segun sefala Prieto, no tuvo reglamento® y reuni6 a pensadores de
diferentes corrientes literarias e ideoldgicas hasta su disolucion en
1856, debido a las tensiones generadas a su interior por el
enfrentamiento de ideas politicas.

Después de siete afios de funcionamiento y en medio del auge
de publicaciones de caracter cientifico y literario, los miembros de la
Academia iniciaron la edicion de ElI Museo Mexicano, una revista que
tenia un caracter enciclopédico y estaba dirigida a la instruccién
popular. Su editor fue Ignacio Cumplido (1811-1887), quien impulsé
algunas de las publicaciones periddicas més importantes del México
decimondénico, entre las que se destacan El Mosaico Mexicano, La
llustracion Mexicana, el Album Mexicano y el diario El Siglo XIX, que
también fue dirigido durante una época por Lacunza.

En términos generales, se describe a EI Museo Mexicano como
una lectura apropiada para el conjunto de la familia dado que sus
objetivos principales eran divertir, instruir y coleccionar. Si bien
podemos suponer que su circulacion era restringida a los sectores
letrados de la sociedad, la revista no estaba dirigida Unicamente a
especialistas sino a un publico méas diverso.” En la segunda etapa,
José Maria Lacunza enfatiz6 que el objetivo de la revista, dado su
caracter de publicacion periddica, era difundir los conocimientos para
el pueblo: “la sublimidad, la dificultad y aun la novedad de las
producciones, no seran nuestro mérito, ni nuestro anhelo principal,

¢ “Los fundadores nos habiamos pronunciado contra todo reglamento: se dicté como ley
fundamental, no escrita, que el que aspirase a socio presentara una composicion en prosa o
verso y que hecha la aprobacion de la candidatura fuera lo bastante para la admision”.
(73uillermo Prieto, Memorias de mis tiempos, México, Patria, 1969.

Se requeriria de un estudio méas amplio para saber especificamente quiénes eran sus lectores.
Para la realizacion de este estudio se debe tener en cuenta que, en el primer volumen de su
segunda época, aparece una lista de suscriptores.
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porque esto puede entretener a los sabios; pero hay un bien mayor
gue es el que deseamos, ilustrar al pueblo”.®

Este tipo de publicaciones relacionadas con la exhibicién de obras
tuvieron un importante auge en Hispanoamérica hacia mediados del
siglo X1X, con la apropiacién de la mirada costumbrista que ordenaba
y clasificaba el espacio y la sociedad circundantes. No en vano muchos
escritores y artistas plasticos se dedicaron a la produccion de cuadros
de costumbres que ilustraban tanto los paisajes como los tipos sociales
locales. Asi, un sinnumero de publicaciones adquirieron el nombre de
mosaicos, misceldneas y museos dada su relacion con una forma de
mirar y representar la realidad: el costumbrismo.

Entre los temas y secciones que se pueden encontrar en El Museo
Mexicano estan los tipos sociales, las costumbres y trajes regionales,
los panoramas y visitas a diferentes lugares de la Republica, las
biografias de hombres célebres, los estudios histéricos y geograficos,
los adelantos cientificos, algunas poesias y novelas, y un panorama
del mundo en el que se hace un recuento de las maravillas de la
naturaleza, del arte y de la moda. La revista esta, ademas, acompa-
flada por una serie de ldminas en las que se representan diversos
lugares de la geografia nacional y los retratos de algunos personajes
relevantes, especialmente de la cultura universal.

Aunque la revista en su conjunto podria permitir un estudio
amplio sobre la configuracién y difusion de las representaciones
relacionadas con la nacion, este articulo centrara la atencién sobre la
manera como se concibe la historia y las caracteristicas que adquiere
su escritura en la publicacion resefiada. Para tal fin hemos escogido
dos ejes de analisis: el primero se centra en el examen de las
caracteristicas que tienen las diferentes secciones que hacen referencia
al pasado dentro de la publicacién, y en el segundo proponemos el
estudio de una serie de discursos historicos pronunciados por José
Maria Lacunza en la Academia de Letran, mismos que fueron
publicados en la revista.

8 Lacunza, José Maria, “Introduccién”, EI Museo Mexicano, Segunda Epoca, 1845, p. VI.
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“El jarocho en las cercanias de Veracruz”. El museo mexicano.
Miscelanea pintoresca de amenidades curiosas e instructivas, tomo 1V,
México, Imprenta de Ignacio Cumplido, 1844, p. 59.
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Las secciones relacionadas con la historia: entre el gabinete de
curiosidades y el museo

En lo que se refiere a la historia, en la publicacién llama la atencion
una serie de secciones cortas tituladas recuerdos antiguos,
fundaciones, leyendas, anécdotas, hechos histéricos, documentos
histéricos y noticias historicas.

En cuanto a la seccion de “recuerdos antiguos” los editores de
la revista sefialan: “bajo este epigrafe publicaremos algunos articulos
gue acaso pareceran curiosos a nuestros suscriptores”.® En ella se
encuentran una lista de acontecimientos y ocurrencias que se salen
del curso normal de la vida; lo notable, lo particular es lo que se resefia
en estos listados ordenados por afios y por meses.!® Se destacan los
fenbmenos naturales como tormentas, inundaciones, temblores y
huracanes; la realizacion de obras publicas; la promulgacion de leyes
y edictos; las epidemias; los descubrimientos, etc. Estos hechos estan
referidos a los acontecimientos ocurridos en el virreinato de la Nueva
Espafia durante las ultimas décadas del siglo XVIII y aparecen como
recopilaciones cuya caracteristica es la omision de las referencias de
los documentos utilizados en las mismas. Como se sefiala en la
publicacion, son curiosidades que parecen mas un ejercicio de memoria
que una recopilacion ordenada de hechos historicos.

Las “leyendas y anécdotas” que se publican en la revista son
relatos sobre sucesos pasados que por lo general se refieren a los reyes
europeos, ya sea a la relacién entre éstos y sus subditos, al tipo de
leyes que dictaban, a sus ejércitos o a la forma en que vivian. Estos
episodios tampoco son parte de un discurso ordenado sobre el pasado,
no estan sistematizados dentro de un eje narrativo, s6lo aparecen como
relatos cortos que adquieren la forma de pequefas lecciones. En este
sentido, dichos relatos reafirman mas la idea de la historia como
maestra de vida que como ciencia.

° El Museo Mexicano, Vol. 1V, 1844, p. 20
0 En algunos meses donde no se destaca ningln acontecimiento se escribe: “no ocurrié nada
de notable” o “no ocurrié nada de particular”.
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Por su parte, en la seccidon dedicada a las “fundaciones” se
presentan referencias sobre el establecimiento de instituciones como
parroquias, hospitales, monasterios y colegios. Estas no estan apoyadas
de manera explicita en documentos, aunque si tienen un carécter de
inventario. Se recoge informacion, pero ésta no aparece organizada,
ni cronoldgica ni tematicamente; también tiene el aspecto de una
coleccion de datos que pueden servir para la erudicion del lector, pero
gue deben ser sistematizados para poderlos incluir dentro de una
ilacién historica.

En el caso de las “noticias” y “los hechos histéricos”, hay una
referencia directa al documento del cual se extraen; la expresion “tal
como se refirié en...” muestra esta relacién con la fuente. En este caso
nos encontramos con acontecimientos que pueden constatarse en un
documento particular que también es susceptible de ser examinado.
La realidad ya no se presenta de forma directa como en los recuerdos,
las leyendas, las anécdotas o las fundaciones, sino que se ofrece a
través de la mediacion de un documento escrito que puede cotejarse.

La publicacion de “documentos histéricos” dentro de la revista
esta relacionada con esa misma idea sobre la importancia de las fuentes
escritas. Se recogen documentos en su mayoria referidos a la historia
de Nueva Espafia y de México. Cartas de Cortés, relaciones sobre
sublevaciones indigenas, un manifiesto de Hidalgo y los juramentos
prestados por los habitantes de la Republica. Tales documentos estan
organizados cronolégicamente en la publicacion: en el volumen Il
algunos relativos a la Conquista, en el volumen IlI los relacionados
con los siglos XVI y XVIl y, en el volumen 1V, algunos del siglo XVIII
y otros sobre la Independencia. En este propdsito se aprecia la
recoleccion de una informacion clasificada que podra servir de soporte
a la investigacion histdrica basada en la critica documental.

En esta linea de analisis, podemos decir que la clasificacién de
las secciones denota una diferenciacién entre leyendas, anécdotas,
recuerdos y fundaciones, por una parte; y hechos, noticias historicas
y documentos, por la otra. A partir de esta diferenciacion podriamos
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aventurar dos hipoétesis: 1) mientras que las leyendas, anécdotas y
recuerdos aluden a una forma de recordacién del pasado mas
relacionada con la oralidad, las segundas tienen implicita la referencia
al documento y por lo tanto, a la escritura. 2) El primer tipo de
secciones aparecen publicadas en la forma de un gabinete de
curiosidades, como una galeria llena de objetos ex6ticos sobre el pasado
pero que no tienen una logica narrativa secuencial, en tanto que los
hechos, las noticias y los documentos estan organizados a la manera
de un museo que clasifica y estudia para exhibir con base en un guién
que dirige la narracion.t

Observamos entonces cdmo en la publicacion estan superpuestas
dos formas de aproximacioén al pasado que responden a concepciones
distintas de historia: una en la que el pasado tiene un caracter
aleccionador y de erudicion retorica, y otra en la que aparece una
preocupacién por los documentos, etapa fundamental en el proceso
de configuracion de la historia como ciencia.

Los discursos historicos de José Maria Lacunza

En 1843, durante el gobierno de Santa Ana, se aprobé un decreto en
el que se estipulaban las bases generales que debian regir a todos los
estudios preparatorios. Este decreto reglamenté el estudio de la historia
como parte de la formacion intelectual y moral de los alumnos
profesionales.!? En este contexto, comenz0 a dictarse la catedra de
historia en la Academia de Letran. Los discursos de esta catedra
magistral, impartida por José Maria Lacunza, se publicaron en El

1] os gabinetes, que se pusieron de moda a partir el siglo XVI, acumulaban indistintamente
todo tipo de objetos: desde pinturas y esculturas hasta moluscos, plumas o fenémenos de la
naturaleza; su intencién era coleccionar cualquier tipo de objeto que pudiera considerarse
exotico. La idea de Museo, en cambio, es producto de la llustracion y sus estrategias de
clasificacion; en este caso lo que se hace es una taxonomia que permita agrupar los objetos de
manera ordenada; se disponen por tipos de colecciones dando origen a los museos
especializados por disciplinas (de historia natural, de artes, de historia, de mineralogia, etc.).
12 Para este particular vease: Juan A. Ortega y Medina, Polémicas y ensayos mexicanos en torno
a la historia, México, Instituto de Investigaciones Histéricas de la UNAM, 1970, p. 90.
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Museo Mexicano siguiendo el orden con que se impartian en la
Academia.

Lacunza (1809 - 1869) habia realizado estudios de jurispru-
dencia en el Colegio de San Juan de Letran y era reconocido también
por su participacién en las letras y la historia. Como habiamos sefialado
anteriormente, en 1836, en torno a él, los alumnos del Colegio
fundaron la Academia de Letran, con el objetivo de reunir a quienes
cultivaban las letras para crear una literatura mexicana independiente.
Lacunza también aparecié como colaborador de la revista El Ateneo
Mexicano, en la seccion dedicada a la historia; intervino en politica
como Secretario de Relaciones Exteriores e Interiores durante el tercer
gobierno de Joaquin de Herreray fue Secretario de Estado del Imperio,
también fue presidente del Senado y durante algin tiempo estuvo a
cargo de la Direccion General de Fondos e Instruccion Publica. Después
del derrocamiento de Maximiliano se asilé en Cuba, donde murid.

Los discursos histéricos pronunciados por Lacunza aparecen
en El Museo Mexicano desde el tomo Il hasta el tomo IV, que cierra la
primera etapa de la publicacion; en la segunda etapa dejan de
publicarse. En ellos Lacunza traza un periplo histérico que va desde
la antigiiedad hasta la época contemporanea, haciendo un recorrido
por las diferentes civilizaciones e imperios occidentales para terminar
con algunos discursos sobre la historia antigua de México, que abarcan
desde una referencia a las culturas prehispanicas hasta la declaracién
de Independencia por parte de Iturbide.

La publicacién del “Primer Discurso Historico” de Lacunza abri6
lo que Ortega y Medina califica como la primera polémica mexicana
acerca de la historia.®* ElI Conde de la Cortina envi6 al Siglo XIX una
carta en la que hacia una reflexién sobre el estudio de la historia
criticando algunos de los postulados que aparecian en el discurso
publicado en EI Museo Mexicano, Lacunza respondio a las criticas del
Conde de la Cortina y en adelante se publicaron dos cartas mas y las
correspondientes réplicas. La polémica giré en torno al método de

3 1bid, Capitulo II.
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ensefianza de la historia, en especial en lo concerniente al uso de la
cronologia y la geografia como ciencias auxiliares y a la forma de
aproximacion al pasado que debia proponerse a los estudiantes.

Mientras que el Conde de la Cortina sefialaba la necesidad de
gue los alumnos de historia cursaran unas catedras previas de
geografia y cronologia, Lacunza consideraba importantes estas
disciplinas pero creia posible dictar la catedra con los conocimientos
previos de filosofia que tenian sus discipulos. EI Conde criticaba
también el ensefiar historia a través de una narracién construida a
partir de los extractos tomados de algunos historiadores sin permitir
a los alumnos el estudio de la bibliografia, es decir de los antiguos
autores griegos y latinos, y de los métodos propios de la historia, en
especial aquellos que permitian diferenciar la tradicion oral de los
fundamentos escritos. Lacunza respondié sefialando que para el curso
de historia se habia escogido un autor general que permitia englobar
todos los periodos, ya que se trataba de un curso introductorio que
mostraba un panorama a partir del cual los alumnos podrian
aproximarse a lo que fuera de su intereés.

En ultima instancia, la polémica entre el Conde de la Cortina y
Lacunza nos permite observar las diferentes visiones que existian sobre
la utilidad de la ensefianza de la historia a mediados del siglo XIX. El
Conde enfatizaba en la necesidad de un método claro que permitiera
a los alumnos no sélo aprender sobre el pasado, sino sobre la manera
misma como se investigaba la historia. Lacunza no desconocia del
todo los métodos, pero para él la utilidad de la ensefianza de la historia,
como explicaremos mas adelante, estaba en la posibilidad de que a
través de ella los alumnos aprendieran lecciones para el futuro.

A continuacién analizaremos los discursos de Lacunza, teniendo
en cuenta la periodizacion que plantea, el tipo de hechos que narra y
los personajes que utiliza en su relato. Presentaremos después una
reflexién sobre la forma como este autor concibe la historia mexicana,
terminaremos con unas consideraciones generales sobre la
metodologia que Lacunza propone, el papel que le otorga al historiador
en su relacion con el pasado, el tipo de narracion histérica que
caracteriza su relato y la funcidon que le asigna a la historia como
disciplina.
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La historia de las naciones y la historia de las épocas

Lacunza organiza su itinerario historico teniendo en cuenta una
periodizacion que explica en el primer discurso y que desarrolla a lo
largo de la Céatedra. Divide la historia en Naciones Antiguas, Edad
Media, Edad Moderna y Edad Contemporanea. La antigiiedad
empieza con la civilizacion Asiria, pasando por Persia, Egipto, Israel,
Greciay Roma, y termina con las invasiones barbaras, momento en el
cual inicia la Edad Media. La Edad Moderna se abre con la época de
Carlos V de Alemania y | de Espafia, y la Edad Contemporanea es el
periodo que va desde la Revolucién Francesa hasta lo que corria del
siglo XIX.** Sin embargo, la division fundamental para Lacunza era
la que separaba la historia antigua de la moderna:

En la historia antigua se puede seguir la historia de una sola nacién, y las
demés considerarse como satélites solamente del astro cuyo fulgor nos
deslumbra, y cuando se alzan dos de ellas a una altura igual, la victoria
prontamente proclama a la una vencedora de tal modo, que su rival
desaparece; la historia moderna, por el contrario, nos presenta un conjunto
de naciones independientes, y todas grandes, de manera que es necesario
tratar de ellas a la par, y relatar mas bien la narracion de los sucesos de
una época, que los de un pueblo.’®

La oposicion que establece Lacunza tiene que ver mas con la
disciplina histérica que con la “historia” misma. Para el autor en la
historia antigua se procede metodoldgicamente siguiendo la historia
de una nacion astro que guia su curso, mientras las demas la secundan,
por esta razén no es necesario referirse a todas las naciones, sino
Unicamente a los sucesos de un pueblo. El problema -al analizar esta
afirmacion desde nuestra perspectiva de historiadores contempo-
raneos- es el de los criterios con los que el historiador puede saber

14 Véase José Maria Lacunza, “Discurso pronunciado por el Sr. Lic. Dn. J. M. L. En la apertura
de la Catedra de Humanidades”, EI Museo Mexicano, Vol. 2, p. 364.

5 Lacunza, José Maria, “Historia Moderna. Carlos V de Alemania y | de Espafia”, EI Museo
Mexicano, Vol. IV, p. 193.
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cual es esa nacion, pues aunque para Lacunza parece claro que es
aquella cuyo fulgor nos deslumbra, lo que abre esta afirmacién son méas
interrogantes que respuestas: ¢qué es lo que nos deslumbra?, ;dénde
ubicamos la historia de esas otras naciones que ni siquiera tenian
contacto con aquella nacion astro?

La historia moderna es para el autor, la de un conjunto de
naciones que debe tratar el historiador a la par, resaltando en su
narracion una época en la cual las naciones parecen haber llegado a
un estadio comun. Las preguntas versarian sobre qué naciones son
las que pueden ser tratadas a la par, cuales son las que Lacunza
considera naciones grandes, pues al referirse a la historia moderna
s6lo tiene en cuenta las naciones de Europa central y occidental.

En cuanto al tipo de hechos que narra el autor en los discursos,
podemos decir que privilegia tanto la historia dinastica como los
hechos politicos y militares: conquistas, cruzadas, guerras y alianzas;
disputas religiosas; hazafias de hombres célebres; la descripcion de
leyes, instituciones y estrategias de gobierno. Este tipo de hechos son
acordes con su concepcion de la historia:

La historia no es biografia de las naciones, éstas tienen una vida como la
de los individuos, y todo lo que se refiere a esta vida es del dominio de la
historia; pero es necesario entender que el ejercicio de esta vida consiste
en el de los intereses sociales, en los hechos comunes y no en los de cada
miembro de la sociedad; las biografias de todos éstos, aunque fuese posible
reunirlas, no satisfarian a los objetos de la historia. Mas la vida de la
comunidad como la del hombre es o la exterior, vida de relacion, o la vida
interior y doméstica. En la primera para las naciones estan las alianzas,
las guerras, las conquistas; en la segunda, sus instituciones politicas, sus
ciencias, su religion y sus costumbres.

El personaje central de la narracion histérica es la nacidn,
entendida no como la reunion de individuos sino como un ser colectivo
gue tiene vida propia, escindida entre la vida exterior y la interior.

% | acunza, José Maria, “Discurso pronunciado...”, p. 366.
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Los aspectos que engloba cada parte de la vida nacional son lo que la
historia estudia. Sin embargo, Lacunza establece una nueva
diferenciacion:

Agqui se presenta otro caracter distintivo de la historia antiguay lamoderna:
aquélla nos ha conservado poco de la vida interior, y la mayor parte de lo
que hay pertenece a la vida de relacién; ésta se ocupa en ambas cosas,
porque mas cercana a nosotros, aun no han desaparecido las leyes, las
costumbres, las religiones; en una palabra, las instituciones sociales.'’

Mientras que para la historia antigua, por el tipo de documentos
con que se cuenta, se privilegia el estudio de la vida exterior, en la
moderna se plantea la posibilidad de observar la vida interior, debido
aque lacercaniaen el tiempo ha permitido que las instituciones sociales
sobrevivan.

Sin embargo, habiamos sefialado que en los discursos se
encuentran continuamente las hazafias de hombres célebres que hacen
la historia, de manera que pareceria que no son sélo las naciones las
protagonistas de ésta. Lacunza exalta las virtudes de personajes como
Cristobal Colon y el cardenal Jiménez de Cisneros, o las de monarcas
como Enrique IV de Francia, Gustavo de Suecia e Isabel de Inglaterra.
Si la historia es el acontecer de las naciones ;como explicar el
protagonismo que tienen este tipo de personajes? El siguiente parrafo
nos permite aproximarnos a una respuesta:

... en el océano de los tiempos como en el de las aguas, no es necesario
conocer dia por dia ni gota a gota, sino sélo los grandes contornos, las
formas del conjunto, las masas, en una palabra. Se alza, sin embargo,
entre la multitud, de cuando en cuando la figura colosal de un hombre
ilustre, que en mayor o menor extension es arbitro de los destinos de sus
contemporaneos, que personifica a su siglo, a su nacion, y esta figura no
puede pasar inapercibida.’®

7 1dem.
8 1bid, p. 363
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Si bien las naciones son los personajes centrales de la historia,
las figuras colosales al tener la capacidad de personificarlas, también
tienen un lugar en la narracion. Los hombres ilustres que han
intervenido en los destinos de sus contemporaneos, al igual que aquellas
naciones astro, son quienes merecen un lugar en la historia. La
pregunta por el criterio de seleccién de estos héroes vuelve a aparecer
en nuestro analisis. La eleccion de las naciones astro y de los personajes,
lejos de ser un hecho objetivo, tiene implicitamente la marca de una
operacion historiogréfica que pretende esconderse.

La Historia Antigua de México

Después de hacer un recorrido por la historia universal desde las
naciones antiguas hasta la historia contemporénea, Lacunza trata en
sus discursos la historia antigua de México empezando con una
referencia a las culturas prehispanicas y terminando en 1821.%° El
tema de los origenes adquiere aqui vital importancia, pues uno de los
debates que se plantearon en la historiografia mexicana del siglo XIX
esta relacionado con el momento fundacional de la nacion. En los
discursos aparece una posicion definida frente al debate: para
Lacunza la semilla de nuestras naciones la planté Colén en la Espafiola:
“en ella el almirante levantd un fuerte y establecié en él la primera
colonia espafiola, la primera semilla de naciones que se plantaba en
aquél dia: una de esas naciones somos nosotros”.%

La nacién mexicana tenia su primera semilla desde el momento
del Descubrimiento. Entonces ¢en qué lugar quedaban los grupos
prehispanicos?, ;cudles eran las operaciones que se ponian en juego
en los discursos para establecer una dicotomia entre el pasado

¥ | lama la atencién que todos estos discursos tienen el titulo de historia antigua de México lo
cual podria indicar un desfase temporal entre la historia mexicana y la europea. Sin embargo,
esta solo puede ser una hipétesis porque la publicacién de los discursos se interrumpe en el IV
volumen y en la segunda época de la revista no vuelven a aparecer; no sabemos si los discursos
continuaron y en tal caso, ubicar en donde empieza para Lacunza la historia moderna de
México.

# | acunza, José Maria, “Espafia. Fernando e Isabel”, El Museo Mexicano, Vol. 1V, p. 178.
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prehispanico y la nacion mexicana, teniendo en cuenta que otros
pensadores como Bustamante y Mier habian exaltado ese pasado como
el origen glorioso de la nacién?

En el discurso introductorio a la Catedra de Historia, Lacunza
comienza a plantear su posicion frente al pasado indigena. Se refiere
a naciones como los egipcios anteriores a los faraones, los babilonios,
los fenicios y los europeos antes de la fundacion de Roma, cuyo
conocimiento es de poca utilidad hoy para el mundo. En cuanto al periodo
prehispanico sostiene:

Poco menos sucede, sefiores, y dispensadme si 0s causa extrafieza la
proporcidn, con las naciones que poblaron nuestro continente antes de
su descubrimiento por los europeos. Todas estas naciones en calidad de
tales, han sido borradas de la faz de la tierra por el dedo de Dios. Como
naciones han cesado eternamente de existir. Sus ejércitos fueron vencidos,
y en pos cayeron sus tronos; murid el cuerpo social con sus costumbres y
con sus leyes, con sus religiones, y aln con sus dioses.?

Para Lacunza, las naciones prehispanicas habian sido borradas
de la faz de la tierra, habian cesado de existir eternamente, de manera
gue no so6lo no era util estudiarlas, sino que al haber sido vencidas
habian desaparecido para siempre de los anales de la historia. De
esta manera, descarta la posibilidad de buscar en el periodo
prehispanico los origenes de la nacion mexicana, pues negaba la
perspectiva de relacién entre su presente y ese pasado que no podia
iluminarse con la luz de la historia:

Aun la de los pueblos cuyos descendientes viven entre nosotros, y que
ocupaban la América, al tiempo en que la Europa se lanzé sobre ella, es
sumamente incierta. Estos pueblos no estaban muy avanzados en la
carrerade la civilizacion, y su modo de conservar y transmitir al porvenir
sus acontecimientos, era imperfecto. La representacion material y grosera

2 A este respecto ver: David Brading, Los origenes del nacionalismo mexicano, México, Ediciones
Era, 1993.
22 | acunza, José Maria, “Discurso pronunciado...”,. p. 365.
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de los hechos en fragiles lienzos, o jeroglificos de clase dudosa para
nosotros, eran su lenguaje a la posteridad, y esta ve hoy figuras confusas
y de dificil y disputada inteligencia. La conquista pasé sobre la casi
totalidad de las naciones de América como una renovacion entera de la
sociedad, que destruye todos los elementos de la antigua: artes y ciencias,
si tales podian llamarse las de los americanos; gobierno y religion, todo
desapareceria para hacer lugar a las nuevas instituciones que cruzaban
los mares bajo la proteccion divina de la cruz, y la invencible espada de
los conquistadores. 2

El autor sefiala que los descendientes de los pueblos anteriores a
la Conquista, esos otros, viven en el presente, entre un nosotros que los
excluye. Sin embargo, esa presencia fisica no garantiza su existencia
cultural puesto que, desde la perspectiva de Lacunza, todo desaparecio
con el triunfo de los conquistadores, incluso su historia. Ello fue el
resultado de lo que consideraba un modo imperfecto de conservar y
transmitir los acontecimientos a la posteridad, por lo cual la historia
de los pueblos prehispanicos era incierta y quienes la miraban desde
el porvenir Unicamente veian figuras confusas.

Lacunza introduce aqui el problema de los documentos y
muestra que la historia, como forma de conocimiento, s6lo es posible
cuando se tiene acceso a una representacion elevada y elaborada de
los hechos, representacion que, segun él, es caracteristica de los pueblos
que van mas avanzados en la carrera de la civilizacién, de aquellos
que elaboran documentos con una escritura alfabética. Asi, el olvido
de la historia de las naciones indigenas era argumentando a partir de
la inexistencia de documentos escritos, lo que hacia imposible que los
historiadores la conservaran para la posteridad.

Otro de los argumentos planteados en los discursos sefiala que
los pueblos anteriores a la Conquista fueron borrados por el dedo de
Dios y que las instituciones europeas cruzaron los mares bajo la
proteccion de la Divina Providencia. Con tales explicaciones, el autor

% Lacunza, José Maria, “Historia Antigua de México”, EI Museo Mexicano, VVol. IV, p. 445.
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retoma los razonamientos sobre la justa causa de la Conquista, una
de las vertientes de pensamiento que habian desarrollado los cronistas
de la Nueva Espafia y que, segun Brading, se habia resquebrajado
con las proposiciones que se desarrollan en la obra de Fray Servando
Teresa de Mier.?* Sin embargo, lo particular en los discursos de
Lacunza es que se entremezcla la idea de una historia en la que
participa la Divina Providencia y la nocion de una carrera ascendente
hacia la civilizacion, caracteristica del paradigma moderno del
progreso.

Siguiendo su relato, el autor abandona rapidamente el problema
de los pueblos prehispanicos y dedica poco mas de dos discursos a la
historia de los siglos XVI, XVII y XVIII. Al llegar al tema de la
Independencia, en el altimo discurso publicado, sefiala que los
agravios y opresiones sufridos por los americanos por parte de los
espafoles, asi como los ejemplos de inobediencia dados por los
peninsulares y el adelanto de la civilizacion americana, habian
fomentado la idea de un gobierno propio.® No obstante, enfatiza el
caracter problematico que tiene el movimiento dirigido por Hidalgo:

La necesidad de formar el ejército de Hidalgo con plebe indisciplinada 'y
sin principios; el odio profundo & los espafioles, que era el sentimiento
general; los actos hostiles de éstos, y acaso la falta de plan é inexperiencia
de un eclesiastico en el cargo de general, inexperiencia que fue comun a
muchos jefes, pues los mas de ellos pertenecian al foro, a la iglesia 'y a
profesiones cientificas, ajenas de la militar, hicieron que la revolucion se
ensangrentase, convirtiéndose en un caos de desorden, de crimenes y de
destruccion.®

Una plebe indisciplinada y sin principios, unos jefes inexpertos,
asi como el odio a los espafioles y los actos hostiles de éstos convierten
a la época del movimiento insurgente en una revolucién cadtica y

2 Brading, David, Op. Cit., Capitulo II.
% Lacunza, José Maria, “Historia Antigua de México”, EI Museo Mexicano, Vol. IV, p. 556.
% |dem.
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destructiva. En la década de 1810 hay una revolucion que se marca
con los signos del desorden, sélo la llegada de Iturbide, quien aparece
como el gran héroe, permite, de acuerdo con el autor, el regreso al
orden.

Asi, en su interpretacion de la historia mexicana, Lacunza
cuestiona los mitos fundadores sobre los que otros pensadores de la
primera mitad del siglo X1X habian construido la historia nacional: el
pasado prehispanico y el movimiento insurgente. Esta postura nos
permite observar que aun en la década de 1840 no existia un relato
unificado sobre el pasado de la nacibn mexicana; éste seguia siendo
un terreno de disputa.

La construccion del discurso historico

Habiamos sefialado que los discursos que aparecen publicados en El
Museo Mexicano son la trascripcion de la catedra magistral que dictaba
José Maria Lacunza, de manera que tienen su origen en una narracion
oral y no en un texto escrito y estan dirigidos a un auditorio de
estudiantes que se forman en una carrera profesional, pero que no
son especialistas de la historia. Estdn presentados en una narraciéon
concatenada de hechos en la que no aparece el yo del narrador ni
referencias a documentos o a autores especificos; no hay notas al pie
de péagina ni una bibliografia que soporte el texto. Sin embargo, tanto
en el discurso introductorio como en el debate con el Conde de la
Cortina, Lacunza especifica que sus discursos se basan en otros autores:

No puedo ser original: el puesto que tengo el honor de ocupar, exige que
presente a mis oyentes el fruto de mis lecturas; las mas veces no haré otra
cosa que copiar los trozos de los autores que juzgue mas convenientes a la
instruccion, y designaré al fin de cada leccion los autores de donde yo he
tomado mis pensamientos, y de donde podran, los que quieran, tomar
aun mas, con una profusidn que el tiempo y objeto de este curso no me
permitiran.?

2 Lacunza, José Maria. “Discurso pronunciado...”, p. 368.
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Lo problematico es que en la publicacion de los discursos, no
aparece en ninguna ocasion esta bibliografia que Lacunza prometia
dar al final de cada leccion, de manera que el lector de la revista se
guedaba so6lo con este relato en el que predominan una serie de
expresiones que hacen referencia a la tradicion oral: se cuenta que...,
dicen que..., los historiadores espaiioles dicen...

Pese a que Lacunza ley6 a varios autores, al trasmitir la
informacion no reconstruyo la mediacién del documento escrito y
pareceria que estos autores le dijeran, le contaran. Igualmente, lo que
denota la narracién es una voz colectiva, no hay un autor especifico
gue diga algo, en el mejor de los casos hay autores por nacionalidades,
pero no un autor individual.

Este Ultimo punto nos lleva a un planteamiento de tipo
metodologico que hace el autor en sus discursos. Advierte sobre la
precaucion que debe tener el lector de la historia moderna en tanto
gue no es un simple espectador sino “individuo de los cuerpos que
son actores, y una patria comun le hace participante de su gloria 'y de
su deshonra”,? y el historiador al que lee se halla también “dominado
por la misma pasion, sino por otras menos honrosas, y no es raro que
él mismo sea uno de los personajes de su narracion, y que hable en
primera persona”.?

Lacunza sefiala que ni el lector, ni el historiador son imparciales,
pues estan dominados por pasiones, especialmente por una pasion
que tiene que ver con su pertenencia a una u otra nacion. Por ésta
razén, lo que recomienda es leer tanto a los autores que pertenecen a
una nacién, como a los que pertenecen a la nacién enemiga; “entonces
el que estudia representara el papel del juez que ha oido las dos
partes”.® Quien estudia historia es un juez que debe escuchar las dos
partes, aunque el autor advierte que hay algunas naciones que
aparecen desventajosamente en la historia porque los vencedores
destruyeron hasta sus panegiristas.

2 Ibid, p. 366.
29 |dem.
© Ibid, p. 367.
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En los discursos se expone otro tipo de medios para buscar la
verdad: las piezas oficiales, las leyes y alianzas, las memorias de los
personajes célebres y los monumentos. Lacunza hace una reflexion
sobre cada tipo de documento y termina por concluir que los mas
fiables son los dos primeros, porgue son propiamente el resultado de
los sucesos. Hace una aclaracién sobre los monumentos, especialmente
sobre las ruinas en las que hay jeroglificos, reforzando la division entre
las naciones poco civilizadas y las mas civilizadas: los jeroglificos
“tienen aplicacion a naciones muy antiguas o poco civilizadas; el
medio usado para transmitir los acontecimientos, para hablar por
decirlo asi, una generacién con la que ha de seguirle, es hoy la escritura
alfabética, en que cada signo corresponde a un sonido: asi se representa
no el hecho directamente ni la idea, sino la palabra”.®

La frontera que separa el grado de civilizacién es la escritura.
Los jeroglificos pertenecen a naciones poco civilizadas, la escritura
alfabética es propia de naciones méas avanzadas y hace viable la
transmision de los acontecimientos de una generacion a otra. La
posibilidad de representacion de los hechos a través de palabras que
al estar escritas perduran en el tiempo es, en Gltima instancia, lo que
habilita la iluminacién del pasado.

Para Lacunza esta oportunidad de conocer el pasado es la que
permite la acumulacion de la experiencia hacia el futuro, es la que
determina el grado de civilizacién y la que da sentido al pasado mismo:
“En la época de la civilizacion en que vivimos, el estudio de la historia
no necesita recomendarse. Contiene la experiencia de un universo y
de todos los siglos, y el ejemplo de lo pasado es el pronéstico de lo
futuro”.®

La Historia se convierte asi en la condicion de posibilidad del
progreso entendido como acumulacién de experiencia, los logros
colectivos de la humanidad son los que han hecho posible el grado de
civilizacién alcanzado en el presente y al que se llegara en el futuro.

% |pid, p. 368.
% |pid, p. 366.
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Pasado, presente y futuro se conjugan en un discurso histérico que
tiene la capacidad de ver la experiencia, no como lo aprendido por
las generaciones anteriores sino como el caudal de conocimientos
acumulados por la humanidad como especie. Con el estudio de la
historia “se adquiere el conocimiento de la especie, y en este caso la
idea de lo pasado puede ser el pronostico de lo futuro; no porque lo
que sucedi6 una vez deba por eso sélo repetirse, sino porque el
prondstico se funda en el conocimiento del género humano”.®

Lacunza entiende la historia como una ciencia moral en la que
si bien el objeto central son los hechos que ocurrieron en el pasado, lo
que importa realmente es la comprension de la esencia de la especie
humana a través de los actos que ha realizado como colectividad. En
los discursos de Lacunza aparece una propuesta moderna en la
medida en que engloba diferentes épocas y naciones, sin embargo, el
modelo de historia que adopta esta referido a una ciencia moral en la
que las relaciones con la medicina como paradigma se privilegian sobre
las que propone la fisica.** Para nuestro autor “La historia de un pueblo
muerto es la anatomia de un cadaver en la que se buscan las causas
de su mal y se encuentra tal vez con su remedio; y estos
descubrimientos sirven para la conservacion de los vivos. No es, pues,
un estudio de curiosidades el de los sucesos presentes o pasados: es
una medicina moral, es la base sélida de una ciencia lo que en ellos se
busca”.®

Al revisar las paginas del Museo Mexicano hemos observado una
preocupacion continua por el pasado a través de sus diferentes
secciones, no obstante, esta preocupacion dista mucho de ser un
programa unificado. Se entremezclan constantemente diferentes
formas de aproximacién al pasado que van desde la coleccion de

¥ Lacunza, José Marfa, “Historia”, EI Ateneo mexicano, México, Imprenta de Vicente Torres,
1844, pp. 25- 27. Documento publicado en Ortega y Medina, Juan A, Op. Cit., p. 127.

% Con relacién a la adopcion del modelo de la fisica como paradigma de la ciencia histérica y
su recepcion en el contexto mexicano véase Guillermo Zermefio Padilla, La cultura moderna de
la historia: una aproximacion teorica e historiogréfica, México, EI Colegio de México, Centro de
Estudios Histéricos, 2002.

% Lacunza, José Marfa, “Historia”, Op. Cit., p. 128.
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objetos curiosos hasta la conformacion de un recuento de la Historia
Universal en el que es posible observar la marcha de la humanidad
(como especie) hacia la civilizacion, en un relato pensado desde la
idea de la historia como ciencia moral.

En este Museo se exhiben diferentes tipos de piezas, distintas
iméagenes que ratifican la importancia que se le otorga al pasado, pero
éstas se encuentran en salas de exhibicion separadas que no tienen
un guion museografico construido a través de una narrativa Unica.
Lo que hacemos en nuestro recorrido es asomarnos a diferentes formas
de narrar el pasado que quizas nos desconciertan. El problema es que
miramos ese pasado desde el presente donde el estudio de la historia
se ha convertido en un campo auténomo del que reconocemos algunos
fragmentos en el Museo, pero estos vestigios nos hablan de un momento
en el que el campo histérico se estaba configurando y la conformacién
de la historia basada en los paradigmas de la ciencia fisica se debatia
con otro modelo cientifico: el de la medicina.
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